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Первый эоценовый представитель СһоІеуіпі — Сару пайат зр. п. (Соеорега, Геіойійае, Своем- 
пае) из балтийского янтаря. Перковский Е. Э. — Описан новый вид рода Саюру Јеаппе! из кол- 
лекции варшавского Музея Земли ПАН (Митеит 7л4епу РАМ, У\агзтама). Анализ геологическо- 
го и географического распространения трибы Споеуш! позволяет предполагать ее евроазиат- 
ское допозднеэоценовое происхождение. 
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Тһе Еїгѕё Еосепе Кергеѕепѓабіуе оѓ Споеуш! — Сару пайат зр. п. (Соеорега, Гею@ае, Спвоем- 
пае) тот е Васе Атрег. РегкоуѕКу Е. Е. — А пеу ѕресіеѕ оЁ Пе зепи$ Са/орѕ Леаппе! і Ѓоипаеа іп 
ће Мизеит оѓ Ше Еагіһ оғ ће Ро1іѕһ Асайету оё Ѕсіепсеѕ (Митеит /Хіеті РАМ, Магѕғауа). Тһе 
апаІуѕіѕ оЁ веоІоріса! апа реовгарһіса! аіѕіібийоп ѓеѕііћеѕ їо Из Еџгаѕіап огівіп Беюге Гаѓе Еосепе 
Итез. 


Кеу мога: Іеіоаіаѕ, Соеор{ега, Еосепе, Вас атбег. 


Холевины позднеэоценового балтийского янтаря (КеБз, 1910; Гагззоп, 1978; Ніеке, Ріеїггіепіок, 
1984) представлены в основном формами, относимыми к Апетааіпі (зепзи Ме\оп, 1998); единствен- 
ный описанный ранее из балтийского янтаря вид лейодид Рютарйазих зегтат ЅҺесһќепааІ, 1888 
также, вероятнее всего, относится к Апетайіпі. Указания на обнаружение в балтийском янтаре Саюр5 
Раукші восходят, видимо, к единственному, подробнее не описанному экземпляру из коллекции Г. 
Берендта (Ніеке, Ріеігліепіик, 1984). Находка в коллекции варшавского Музея Земли ПАН (Ми7теит 
7леті РАМ) в пакете с представителями АПесиНаае экземпляра Саюру хорошей сохранности (рис. 1, 
5) послужила поводом для написания данной статьи. 


Саїорѕ пайат РеткоуѕКу $р. п. (рис. 1—3) 


Вид назван именем моего сына Натана. 


Материал. Голотип с, коллекция Музея Земли ПАН (Варшава), инв. № 10410; балтийский 
янтарь, поздний эоцен. Большая часть тела в более или менее выраженном беловатом налете. 


Длина тела 3,6 мм. 

Тело (включая булаву усиков) темное. 

Глаза крупные, мелкофасеточные; расстояние от глаза до основания усиков 
в 5 раз меньше диаметра глаза. Предпоследний членик челюстных шупиков в 
2 раза длиннее своей ширины, в 1,6 раза короче последнего. 

Усики длинные, с мощной булавой (рис. 1, /; 3, 1), их 2—4-й членики явст- 
венно продольные, 5-й слабо продольный. Длина 6-го членика почти равна его 
ширине. Длина 7-го членика равна его ширине, он в 3 раза длиннее и в 1,5 раза 
шире 8-го. Ширина 8-го членика в 2 раза больше длины; 11-й членик явственно 
уже 10-го и в 1,5 раза длиннее его. 

Пронотум (рис. 2) в 1,6 раза шире головы, в 1,7 раза шире своей длины, 
слабо сужен к задним углам, задний край его слабо, но явственно выступает на- 
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Рис. 1. Саюру пашат зр. п., голотип с, кол. Музея Земли ПАН (Варшава), инв. № 10 410: 1 — булава 
усика; 2 — средняя лапка; 3 — передняя часть тела; 4 — вид сбоку; 5 — вид снизу. 


Но. 1. Саюру паіћапі зр. п., һоіоќуриѕ с, сої. Мизешт оѓ ће Еай РАЗ (УМагзта\м), шу. №о 10 410: / — 
апѓеппаІ саб; 2 — тіайіе ќагѕиѕ; 3 — ащепог рагі оѓ ће Боду; 4 — боду, Іаѓега!; 5 — бойу, уепна!. 


зад. Опушение пронотума (там, где его вид не искажен белым налетом) состав- 
лено короткими и толстыми темными щетинками. Пунктировка пронотума вы- 
глядит рашпилевидной. 

Надкрылья овальные, наибольшей ширины достигают посредине, без следов 
продольных бороздок, их вершины узко закруглены. Пунктировка надкрылий не 
рашпилевидная; надкрылья покрыты короткими прилегающими светлыми во- 
лосками. 

Заднегрудка длинная. 

Передние бедра снизу без бугорков, их нижний край не уплошен, вершины 
бедер без зубцевидных выступов; передние голени очень сильно расширены, 
лишь втрое длиннее своей ширины, к вершине изогнуты, ширина голени перед 
вершиной в 2,7 раза больше, чем у основания. Наружный край передних голе- 
ней без рядов шипов (рис. 2; 3, 2). Передние лапки (рис. 1, 3; 2) сильно расши- 
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рены, в 1,5 раза уже передних 

голеней, нижняя сторона 1—4- 22 
го члеников с густой щеткой ч 
волосков. Средние голени пря- 
мые. Первый членик средних 
лапок (рис.1, 2) сильно расши- 
рен, с нижней стороны с гус- 
той шеткой присасывательных 
ВОЛОСКОВ. 

От большинства рецент- 
ных видов Саюру новый вид 
отличается только более длин- 
ным последним члеником че- 
люстных щупиков, однако этот 
признак у современных 
Сроеуии, как показано нами 
(Перковский, Кузьмина, 2001) 
гораздо более изменчив, чем 
считал Р. Жаннель (Јеаппеі, 
1936). Принципиально важное 
для деления рода на группы 
видов строение эдеагуса самца 
у голотипа нового вида иссле- 
довать невозможно, но строе- 
ние передних бедер и голеней, 
а также форма пронотума де- а 
лают возможным предвари- 
тельное отнесение нового вида 
к группе /иѕсиѕ (с видами кото- “, 
рой он сходен и габитуально), 3 
необычным для современных 


представителей которой явля- МИР? Е И 5 

бы ис. 2. Саїіорѕ пашат ѕр. п., голотип с, кол. Музея Земли 
СТ ТОЛЬКО Не родни 6-й ПАН (Варшава), инв. № 10 410; вид снизу. Масштаб 
членик и широкая булава уси- 01 мм. 


ков С. пайапг, судя по В Не. 2. Саюру пайат зр. п., Нообуриз с, со|. Мизеит оѓ #ће 
нию, у относимого к той же Еапһ РАЗ (У№агза\), шу. М 10 410; Бойу, уепна!. Зсае 
группе алайского С. эсймагу 01 пит. 

Кһпх. (Яблоков-Хнзорян, 1967) 

форма 6-го членика сходна с таковой С. пайапг, но булава гораздо уже. Совре- 
менное распространение представителей этой группы ограничено Палеарктикой 
(за вычетом большей части Сибири и Китая). 

Относительно позднее появление наиболее молодой и продвинутой в одно- 
именном подсемействе трибы СһоІеуіпі, не известной в ископаемом состоянии 
до позднего эоцена, доказывается отсутствием представителей этой трибы на 
южных материках (в то время как даже такое молодое семейство, как ЗИрШ@ае, 
включает 2 рода из Южной Америки и Австралии (Ме\щоп, 1985). В Старом 
Свете (Палеарктика) представители этой трибы не только существенно разнооб- 
разнее (из 23 родов СһоІеуіпі в Новом Свете известны 4, причем 2 рода пред- 
ставлены единственным видом, а род Эсоагеро4е; Нав — 2 подвидами самых 
обычных палеарктических видов холевин; из 14 групп видов рода Саюрз в Но- 
вом Свете представлены 5, и лишь оахакская монотипическая группа оахаса (со- 
ставлена С. оахаса Реск) эндемична; из 124 видов этого рода в Новом Свете из- 
вестны только 10, среди них 2 вида — широко распространенных и в Палеарк- 
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тике (в том числе и единственный американский 
представитель группы ИШет а 4 неарктических 
вида и | подвид относятся к обычнейшей на се- 
веро-востоке Палеарктики группе а/ріпиѕ) 
(Ретгеаи, 2000), но и встречаются в тропических 
ценозах — на побережье Сабаха (Калимантан) 
(57утсғхакожѕКі, 1964), в отличие от американских 
представителей трибы, не заходящих южнее Ка- 
лифорнии (за исключением С. оахаса и еще од- 
ного вида с Мексиканского нагорья). Прохорез 
через Берингийский мост с отличным от тропиче- 
| ского климатом в Неарктическую область непо- 
средственных предков Саѓоріпа Нового Света, 
среди которых из-за особенностей климата моста 
не было теплолюбивых форм (это предполагалось 
еще В. Шимчаковским в упомянутой выше рабо- 
2 те), может быть причиной того, что представите- 
ли Сраеуйт в Новом Свете практически не пере- 
ходят границ Неарктической области. Экологиче- 
1 ские отличия неарктических форм этой трибы от 
палеарктических сравнимы с таковыми американ- 
ских полорогих, обусловленными именно харак- 
тером их прохореза. Как известно, несмотря на 
О и о доминирование в фауне Старого Света, лишь не- 
о, кол. Музея Земли ПАН’(Варша- Многие полорогие проникли в Северную Амери- 
ва), инв. № 10 410: /— усик; 2— ку; в их числе бизон, снежная коза, снежный ба- 
передняя голень. Масштаб 0,1 мм. ран и овиебык, выделяющиеся среди полорогих 
Ғів. 3. Саюр; паіапі ѕр. п., Ноіоіу- своей холодостойкостью; бизон достиг Централь- 
риз с, со. Мизеит оѓ ће Еагіћ РАЅ м 
(Мага), шу. № 10410:/— ап- НОЙ Америки, но не проник в Южную (Кэрролл, 
{еппа; 2 — Юге НМа. Зсае 0,1 тт 1993 ). 
Споеуш! неизвестны из таких крупнейших 
североамериканских местонахождений, как Грин- 
Ривер (нижний эоцен) и Флориссант (верхний олигоцен), только из первого из 
них уже известно около 100 000 отпечатков, хотя обычно гораздо более редкие 
лейодины из этих местонахождений известны. Отметим, что по данным, полу- 
ченнным Д. Смит ($тіёһ, 1999), по крайней мере в Грин-Ривер, некрофаги (к 
которым относится большая часть Саѓоріпа) должны были бы быть сверхпред- 
ставлены в тафоценозе. Представители трибы неизвестны и из североамерикан- 
ских ископаемых смол. 

Неизвестные достоверно из ископаемых смол представители Споеута 
ограничены в своем распространении Старым Светом (исключение — восточно- 
американский вид рода Риопосйаеа Ног), практически не выходя за пределы 
ареала трибы Тарр! (Европа, верхний эоцен — современность; Азия, миоцен — 
современность (Гуреев, 1979; Кэрролл, 1993)), с представителями которой свя- 
заны многие современные виды этой подтрибы. Связи СНоеуша с отсутствую- 
щими в Новом Свете Мипаае (средний миоцен Азии — современность (Кэр- 
ролл, 1993)) также нуждаются в подробном изучении. В целом, хотя представле- 
НИЯ о «независимом филогенезе Споеуш! и Саюршь, отстаивавшиеся Р. Жан- 
нелем (]еаппе|, 1936), давно отвергнуты, и их ошибочность стала еще более оче- 
видной после установления М. Перро (Реггеаи, 1995) подрода с «говорящим» 
названием Ргоюсаюру Регеаи, объединяющего даже габитуально сходные с 
Саіорѕ гималайский и северовьетнамский виды Сйоеуа ТаїгеШе, обнаружение 
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вполне типичного представителя Саюру позднеэоценового возраста заставляет 
считать эту трибу более древней, чем можно было предположить ранее. 

На основании геологического и географического распространения предста- 
вителей СһоІеуіпі можно сделать вывод об евроазиатском (причем с территорий, 
ныне в зоогеографическом отношении принадлежащих к Палеарктике) проис- 
хождении СһоІеуіпі. В недавней монографии П. Гиачино и Д. Вайлати 
(Сіасһіпо, УаЙан, 1993) представления об исторической биогеографии СһојІеуіпі 
основывались на двух посылках: о позднеэоценовом прохорезе Споеуйт через 
Североатлантический мост (необоснованность этой теории Р. Жаннеля (Јеаппеі, 
1936) доказана еше В. Шимчаковским (Зтутстако\з$ К, 1964)) и о миоценовой 
дифференцировке филетических линий внутри рода Саюру в Среднем Китае. 
Принадлежность С. пайат к группе видов, неизвестной из Нового Света (от 
представителей трансголарктических групп артиу и ИШей новый вид хорошо 
отличается: от одной — по характеру опушения и скульптуры надкрылий, от 
другой — по строению передних бедер самца, а от представителей группы 
Іопвиіиѕ — по форме передних голеней самца), делает первую из посылок еще 
более сомнительной (не известна из Нового Света и единственная из групп рода 
Саїорѕ, представленная в фауне Исландии — группа /иѕсиѕ); очевидным оказыва- 
ется и допозднеэоценовое начало дифференцировки филетических линий внут- 
ри этого рода. 
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